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Załącznik Nr 65 

 

Pabianice, dnia 12 lipca 2017 r. 

 

 

.................................................. 
             pieczątka Zarządu Powiatu 

 

DM.272.42.2017  

 

................................................. 
                       znak sprawy 

 

............................................................ 
                            nazwa  wykonawcy 

............................................................ 
                               adres  wykonawcy 

............................................................ 

 

 

 

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA 

 

Zarząd Powiatu Pabianickiego działając na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4  

w związku z art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień 

publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, z późn. zm.) zawiadamia, że 

postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego na „Remont drogi powiatowej i remont 

skrzyżowania dróg w Konstantynowie Łódzkim oraz wykonanie ścieżki rowerowej na 

drodze powiatowej w Pabianicach” na część nr 1 i nr 2 zostało unieważnione. 

 O unieważnieniu postępowania o udzielenie zamówienia Zamawiający informuje 

niezwłocznie wszystkich wykonawców, podając uzasadnienie faktyczne i prawne. 

 

 

UZASADNIENIE FAKTYCZNE I PRAWNE 

 

Postępowanie zostało unieważnione z uwagi na wystąpienie następującej przyczyny: 

• oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą zamawiający może przeznaczyć na 

sfinansowanie zamówienia. 

 

Zamawiający unieważnia postępowanie zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 

stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 2164,                

z późn. zm.). W toku przeprowadzonego postępowania związanego z badaniem złożonych 

ofert zamawiający stwierdził, że w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na 

„Remont drogi powiatowej i remont skrzyżowania dróg w Konstantynowie Łódzkim 

oraz wykonanie ścieżki rowerowej na drodze powiatowej w Pabianicach” na część nr 1 i 

nr 2 wpłynęła jedna oferta. 

 

Oferta z najniższą ceną wynoszącą: dla części nr 1 – 346 633,93 zł brutto (słownie 

złotych: trzysta czterdzieści sześć tysięcy sześćset trzydzieści trzy złote 93/100) dla części  

nr 2 – 155 281,35 zł brutto (słownie złotych: sto pięćdziesiąt pięć tysięcy dwieście 

osiemdziesiąt jeden złotych 35/100) przekracza dla części nr 1 o wartość 72 865,61 zł brutto 

(słownie złotych: siedemdziesiąt dwa tysiące osiemset sześćdziesiąt pięć złotych 61/100) dla 
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części nr 2 o wartość 46 671,27 zł brutto (słownie złotych: czterdzieści sześć tysięcy sześćset 

siedemdziesiąt jeden złotych 27/100) kwotę jaką Zamawiający może przeznaczyć na 

sfinansowanie zamówienia tj. dla części nr 1 kwotę w wysokości 273 768,32 zł brutto 

(słownie zł: dwieście siedemdziesiąt trzy tysiące siedemset sześćdziesiąt osiem złotych 

32/100), dla części nr 2 kwotę w wysokości 108 610,08 zł brutto (słownie złotych: sto osiem 

tysięcy sześćset dziesięć złotych 08/100). Zamawiający nie może zwiększyć powyższych 

kwot do ceny oferty złożonej w postępowaniu. 

 

Powyższy stan faktyczny wypełnia przesłanki określone w art. 93 ust. 1 pkt 4  

ustawy Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, z późn. 

zm.), dlatego zamawiający postanowił, jak na wstępie. 

 

  

 

 

Pełnomocnik ds. Zamówień 

 

 

       /-/ Marcin Somorowski 

 

 

 

 
                                                                                         
 


