Pabianice, dnia 15.03.2017 r.

piecatka Zaradu Powiatu

DM.272.6.2017

znak sprawy

1. ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zarzad Powiatu Pabianickiego dziadajna podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowipublicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r.
poz. 2164 z pin. zm.) informujeze w posgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
na,Petnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskieg w ramach zadania pod nazw:
Przebudowa drogi powiatowej nr 4912E Dobr@ - Ldzan, Gmina Dobron”
przeprowadzonego w trybj@zetargu nieograniczonegownybrana zostata najkorzystniejsza
oferta.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w @&imie Zamowié Publicznych
Numer ogtoszenia24472-2017data zamieszczeniat3.02.2017 r. na tablicy ogtosze
Starostwa Powiatowego w Pabianicach oraz na stinoteenetowej Powiatu Pabianickiego —
www.powiat.pabianice.pl take w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Patewego
w Pabianicach www.powiat.pabianice.bip.info.pl

Nomenklatura
Wspaolny Stownik Zaméwiar (CPV)

Gtowny przedmiot ‘ 71.24.70.00-1 - nadzér nad robotami budowlanymi

Dodatkowe przedmioty ‘

Liczba otrzymanych ofert - 7

Oferta z najnisz ceny - 12.300,0Qzt

Oferta z najwysz cery - 67.896,00 zt

Nazwa wykonawcy, ktérego oferg uznano za najkorzystniejsa:
OFERTANR 1

Biuro Obstugi Budowy ZAMBER

ul. Wilenska 22

95-200 Pabianice

Cena oferty: 12.000,00 zt(stownie ziotych: dwarigie tysecy ziotych 00/100) plus
obowigzujacy podatek VAT23 % tj. 2.760,00 zi(stownie ztotych: dwa tygce siedemset
sze&cdziesit ztotych 00/100).



Punktacja przyznana najkorzystniejszej ofercie:

Ip. kryterium waga kryterium ilos¢ punktow
1. cena - 60 % - 60,00
2. czas reakcjina - 40 % 40,00
wezwanie
Zamawiagcego
t ACZNA PUNKTACJA OFERTY - 100,00

Oferty pozostatych wykonawcow ktérzy nie zostali wiluczeni lub ich oferty nie zostaty
odrzucone, otrzymali nas¢pujaca punktacje ofert (y):

OFERTANR 3
PILAMIS Sp. z 0.0. Sp. k.
ul. Al. Pitsudskiego 133d lok 127

92-318 Lodk
Punktacja przyznana ofercie:
Ip. kryterium waga kryterium ilos¢ punktow
1. cena - 60 % - 13,04
2. czas reakcjina - 40 % 40,00
wezwanie
Zamawiagcego
£ ACZNA PUNKTACJA OFERTY - 53,04
OFERTANRS

JM Budownictwo Joanna Miynarska
ul. Mostowa 2
97-400 Belchatow

Punktacja przyznana ofercie:

Ip. kryterium waga kryterium ilos¢ punktow
1. cena - 60 % - 24,83
2. czas reakcjina - 40 % 40,00
wezwanie
Zamawiagcego
£ ACZNA PUNKTACJA OFERTY - 64,83

UZASADNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajcy uznat za najkorzystniejgzsparod ofert nie odrzuconych ofertnr 1:
Biuro Obstugi Budowy ZAMBER, ul. Wilenska 22, 95-200 Pabianigektora otrzymata
najwieksz liczbe punktow.



2. ZAWIADOMIENIE O WYKONAWCACH,
KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Zarzad Powiatu Pabianickiego dziadaj na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamawpiblicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 .
poz. 2164, z pn. zm.) informujeze w posgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
na,Petnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiegp w ramach zadania pod nazw:
Przebudowa drogi powiatowe] nr 4912E Dobréa - Ldzan, Gmina Dobron”
przeprowadzonego w trybjgrzetargu nieograniczonegooferta nasfpujacego wykonawcy
zostata odrzucona:

1. OFERTANR 2

Zaktad Projektowania, Nadzoru Budowlanego
I Rzeczoznawstwa

ul. Standego 5/6

93-221 Lok

UZASADNIENIE PRAWNE

Przyczyna odrzucenia oferty Nr 2 jest to,ze:
» dokonana ocena wyjanien potwierdza, ze oferta zawiera razgco niska cerg
w stosunku do przedmiotu zamdéwienia.

Zamawiagcy odrzuca ofeet zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 styczt@4 r.
Prawo zamowig publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. p@4.64, z pén. zm.).

2. OFERTANR 4
Z.P.UH. PROFIL”
Czestaw Buczak

ul. Daszyaskiego 3/11
98-200 Sieradz

UZASADNIENIE PRAWNE

Przyczyna odrzucenia oferty Nr 4 jest to,ze:
* jej tre ¢ nie odpowiada tr&ci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Zamawiajcy odrzuca ofeet zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 38zstia 2004 r.
Prawo zamowig publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. p@464, z pén. zm.).

3. OFERTANR 6

Ustugi Projektowe

Budownictwo Drogownictwo Instalacje
ul. Dworcowa 5d/7

99-100 teczyca




UZASADNIENIE PRAWNE

Przyczyna odrzucenia oferty Nr 6 jest to,ze:
» wykonawca nie udzielit wyjanien dotyczacych elementow oferty magcych
wptyw na wysokaé ceny.

Zamawiajcy odrzuca ofeet zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycZtia4 r.
Prawo zamowig publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. p@464, z pén. zm.).

4. OFERTANR 7

Inzynier Nadzoru Drogowego
Jarostaw Matyszczyk

ul. Obozowa 5/4

32-600 Gwiecim

UZASADNIENIE PRAWNE

Przyczyna odrzucenia oferty Nr 7 jest to,ze:
* jej tres¢ nie odpowiada tr&ci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Zamawiajcy odrzuca ofeet zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 38zstia 2004 r.
Prawo zamowig publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. p@464, z pén. zm.).

Petnomocnik ds. Zamowie

/- Marcin Somorowski



